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Qué pasó

La fiscalía pidió al juez Hellerstein que firme una versión revisada de la orden de protección (las reglas

sobre cómo se manejan las pruebas confidenciales del caso). La nueva versión añade un párrafo nueve

que refleja el consentimiento de los acusados al intercambio cruzado de cierta información electrónica.

Según la carta, los abogados de Nicolás Maduro y de Cilia Flores están de acuerdo con ese párrafo.

Qué significa

Es un paso de trámite sobre el manejo de las pruebas, acordado entre las partes. No cambia los cargos ni

las fechas del caso.

Qué sigue

La carta no fija nuevas fechas.

Pasajes clave del documento (textuales, en el idioma original)

"The revised proposed protective order includes a new paragraph nine reflecting the defendants’ consent
to cross-production of certain electronically stored information."
Página 1 — Explica qué cambia en la orden revisada.
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